Journal of Recreation and Tourism Research /JRTR 2021, 8(1), 25-47

Journal of Recreation and Tourism

ISSN:2148-5321
DOIL: 10.31771/jrtr.2021.90
Journal home page: www jrtr.org
2021, 8(1), 25-47.

Yatagan Jeoparki’nmin (Gokbel Vadisi-Marsyas) Jeoturizm Potansiyelinin SWOT

Cagla Ash GULDURAN 2

Analizi ile Degerlendirilmesi

Isil ARIKAN SALTIK P

aMugla Sitk1 Kogman Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Turizm Isletmeciligi ABD, Mugla/Tiirkiye (caglaasligulduran@posta.mu.edu.tr)
b Mugla Sitki Kogman Universitesi, Fethiye Isletme Fakiiltesi, Turizm Isletmeciligi, Mugla/Tirkiye. (isilas@mu.edu.tr)

Oz

Makale Gecmisi
Gonderim Tarihi:

28.12.2020
Kabul Tarihi:
10.02.2021

Anahtar Kelimeler

Jeopark

Jeoturizm
Sirdiralebilir Turizm
SWOT Analizi
Yatagan

Makale Kateqgorisi: Arastirma Makalesi

Kitle turizminin olumsuz etkilerinin ardindan artan g¢evre bilinci ve kiiltiirel degerler iizerine olusan
farkindalik, farkli cografya ve Kkiiltiirleri tanima istegine sahip bireyleri alternatif turizm cesitlerine
yonlendirmistir. Bu kapsamda gerceklestirilen giincel turizm egilimleri arasinda strdrlebilir turizm
yaklasimiyla gergeklestirilen kirsal turizm, ekoturizm ve kiiltiirel miras turizmi gibi turizm ¢esitlerinin pargasi
olarak da degerlendirilen jeoturizm faaliyetleri one ¢ikmaktadir. Jeopark ve jeositlerin strdirdlebilirlik
kriterlerine uygun olarak turizme agilmasi suretiyle gerceklestirilen jeoturizm, yok olma tehlikesi olan dogal
ve kiiltiire] mirasin korunmasi igin bir strateji olarak goriilmektedir. Bu ¢alijmada Yatagan-Cine arasinda
bulunan Gokbel Vadisi Yatagan Jeoparki’nin turizm potansiyelinin incelenmesi amaglanmaktadir. Bu amag
dogrultusunda, saha arastirmasi ve literatiir taramasi yapilarak bdlgenin jeoturizm potansiyelinin
belirlenmesine yonelik veri elde edilmistir. Arastirma verileri, bélgede jeoturizm faaliyetlerinin gelisimi i¢in
sahip oldugu giiclii ve zayif yonlerinin, firsat ve tehditlerin belirlenebilmesi amaciyla SWOT (GZFT) analizi
ile degerlendirilmistir. Aragtirma sonucunda, Yatagan Jeoparki’nda Anadolu’nun en eski, gozlii gnayslarinin
bulunmasi, tarihi ve kiiltiirel yapilart iginde barmndiriyor olmasi sayesinde kiiltiir turizmi potansiyelinin
yiiksek olmasi ve ulasim kolay bir karayolu giizergdhinda olmasi gibi giiclii yanlarmm oldugu tespit
edilmistir. Bununla birlikte, Jeopark konusunda farkindaligin yetersizligi ve jeopark projesinin
gergeklestirilmesi igin etkin yerel yonetigimin saglanamamasi zayifliklar olarak degerlendirilmistir. Jeopark
yakinlarinda 6nemli tarihi, arkelojik ve jeolojik 6neme sahip degerlerin de varligi ve kalkinma ajansinin
alternatif turizm ve ekoturizm faaliyetlerine yonelik projeleri desteklemesi one ¢ikan firsatlar arasindadir.
Diinya igin ortak miras konumundaki Gokbel Vadisi’'nde jeoturizmin gelisimine yonelik Onerilerle
tamamlanana ¢alismanin jeosit alanlarin tanitim ve goriiniirliigii ile jeoturizm konusunda farkindaligin
artmasina katki saglamasi da 6ngoriilmektedir.
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Environmental consciousness and awareness of cultural values which increased as a result of the negative
effects of mass tourism have led individuals who desire to experience different geographies and cultures to
alternative tourism types. In this regard, geotourism,that is also considered as a part of tourism types such as
rural tourism, ecotourism and cultural heritage tourism, which are performed with perspective of sustainable
tourism approach, stand out among the current tourism trends. Geotourism, carried out by opening Geoparks
and geosites to tourism in accordance with sustainability criteria, is seen as a distinctive strategy for the
protection of natural and cultural heritage that is in danger of extinction. The aim of this study is to examine
the tourism potential of Yatagan Geopark in Gokbel Valley on Yatagan-Cine highway. For this purpose, field
research and literature review were carried out and data were obtained to determine the geotourism potential
of the region. Research data were evaluated by SWOT analysis to determine the strengths and weaknesses,
opportunities and threats that geotourism activities have for development in the region. Research results
showed that owning the oldest gneiss of Anatolia, having high potential of cultural tourism, and being on an
easy-to-reach highway route are among the strengths of Yatagan Geopark. However, the lack of awareness of
the Geopark and the inability to ensure effective local governance for the realization of the geopark project
were evaluated as weaknesses. The presence of important historical, archelogical and geological values close
the geopark and the development agency's support of projects for alternative tourism and ecotourism
activities are among the outstanding opportunities. The study, concluded with proposals for the development
of geoturism in the Gokbel Valley, which is a common heritage for the world, is also expected to contribute
to the promotion and visibility of geosites and increase of awareness of geoturism.
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1. Giris

Stirdiirtilebilir turizm yaklagimiyla gergeklestirilen kirsal turizm, ekoturizm ve kiiltiirel miras
turizmi gibi turizm ¢esitlerinin pargast olarak degerlendirilen jeoturizm faaliyetleri, son 20
yilda ozellikle Avrupa’da c¢ok ilgi ¢ekmektedir. Jeoturizm, jeolojik a¢idan Gneme sahip ve
ayni zamanda gorsel yonden ¢ekiciligi olan alanlara yapilan ziyaretleri kapsayan turizm ¢esidi
olarak tanimlanabilir. Jeoturizm faaliyetleri araciligiyla jeoparklar dogal mirasin ve ¢evrenin
korunmasimi saglarken ayni zamanda bolgesel kalkinma aracit (Kogan, 2011) olarak da
ekonomik kalkinma ic¢in bir firsat olarak goriilmektedir. Genellikle kirsal alanlarda
konumlanmis olan Jeoparklar, yarattiklar turistik talep ve istihdam olanaklar1 sayesinde bolge
ekonomisinin  canlanmasina katki saglamakta, boylelikle kirsal kalkinmayr da

desteklemektedir.

Jeolojik oneme sahip ve gorsel c¢ekiciligi olan jeoparklar, bilimsel caligmalarin rahatca
yapilabilmesi, egitim amaciyla kullanilabilmesi, diinyanin ge¢irdigi evrimi gosterir belge
niteliginde olmasi, dogal ve kiiltiirel miras agisindan Onemi ile turizm potansiyeli
yaratmaktadir (Acar, 2008). Diinya genelinde oldugu iizere, Tiirkiye’de de son yillarda
jeoturizme ilginin arttign goriilmektedir. Tirkiye, jeoturizm agisindan oldukga yiiksek
potansiyele sahip ve uzun tur rotalarmin olusturulabilecegi bir cografyadir (Giingér, 2012).
Jeolojik mirasin jeoturizm ile desteklenmesinin ¢evresel siirdiiriilebilirlik i¢in bir arag olarak
degerlendirildigi (Kazanci, 2005), siirdiiriilebilir kalkinma i¢in uygun bir turizm ¢esidi olarak
ifade edildigi (Dowling,2010), jeolojik mirasin kirsal kalkinma i¢in 6nemli oldugunu
vurgulayan (McKeever ve Zouros, 2005; Ramos ve Fernandes, 2016; Farsani, Coelho ve

Costa, 2013) ¢alismalar siirdiiriilebilir kalkinma i¢in 6nemini ortaya koymaktadir.

Bu c¢alisma, Mugla ili kirsal alaninda bulunan Yatagan Jeoparki’nin turizm potansiyelinin
SWOT (GZFT) analizi ile degerlendirilmesi amaciyla gergeklestirilmistir. Arastirma, ayni
zamanda jeosit alanlarin tanitilmasina, goriiniirliigiine ve jeoturizm konusunda farkindaligin
artmasina katki saglayacak olmasi nedeniyle dnem tasimaktadir. Calismada oncelikle jeosit,
jeomiras, jeopark kavramlari agiklanmakta, jeoturizmin gelisimi ile Diinyada ve Tirkiye’de
jeosit alanlar1 hakkinda bilgi verilmektedir. Ardindan, saha arastirmasi ve SWOT analizi
sonucunda bolgenin jeoturizm potansiyeline iliskin degerlendirmeler sunulmaktadir. Calisma,
Dinya icin ortak miras olarak kabul edilebilecek Gokbel Vadisi’nde jeoturizmin gelisimine

yonelik Onerilerle tamamlanmaktadir.
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2. Kuramsal Cerceve
2.1. Jeosit, Jeolojik Miras, Jeopark Kavramlari

Jeosit, en genis kapsamiyla, giincel veya eski herhangi bir jeolojik siireci, olay1 veya 6zelligi
ifade eden kaya, mineral, fosil toplulugu, yapi, istif, yer sekli veya arazi pargasi olarak
tanimlanmaktadir (JEMIRKO, 2020a). Jeosit, jeolojik bir ozelligi temsil eden, bu ozelligi
gormek, ogrenmek isteyenlerin ziyaret edebilecekleri, ozellikle jeoloji ogrencilerine ilgili
olusumu kolayca anlatmak igin kullanilan 'ver veya lokalite'dir (Kazanci, 2001: s. 9).
Arkeolojik ve tarihi degeri olan jeositler ise, kiiltiirel jeosit olarak isimlendirilmektedir.
Jeositler, ge¢misin sessiz ve taslasmis belgesi olarak kabul edilmektedir. Yerkabugunun
anlagilmasina yardim eder ve kiiltlirel izler tasir (Kazanci, Saroglu, Kirman ve Uysal, 2005).
Jeolojik olaylar1 ardindan uzun zaman gectikten sonra anlamamizi saglayan, yok olma
tehlikesiyle karsi karsiya olan ve bu sebeple korunma ihtiyaci olan jeositler ise Jeolojik Miras

olarak nitelendirilmektedir (Kazanci, Erdem ve Erturag, 2017).

Jeopark, ayn1 veya farkli tiirden jeositlerin topluca bulundugu ve yaya gezme mesafesinden
kiigiik olmayan alanlardir (JEMIRKO, 2020a). UNESCO (2006) jeopark kavrammi, 6zel
oneme sahip, ender bulunan veya estetik yonden c¢ekiciligi olan jeolojik miras alanini igeren
ve ulusal olarak korunan alanlar olarak tanimlanmaktadir.

Sekil 1. Jeopark Yaklasimlari

Va Egitim ™ \
Koruma Okul gezileri, \
< . dogal tarih
Dogal miras ve ; :
M —— muzeleri,
k%runmam seminerler ile
. _Jeositler ile
’\ng\ili bilgiler
- ™
. Jeoturizm -

. Jeoturizm faaliyetleri

Kaynak. UNESCO (2006: 3-5)’dan elde edilen bilgilerden uyarlanmistir.

UNESCO (2006) tarafindan jeoparklar ii¢ temel yaklasim ile ele alinmaktadir: Bunlar;
koruma, egitim ve jeoturizmdir. Koruma yaklasimi kapsaminda, jeoparklar jeolojik dneme
sahip alanlarin korunmasini ve gelistirilmesini destekleyerek dogal miras ve ¢evrenin
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korunmasini saglamaktadir. Egitim yaklasimi kapsaminda; okul gezileri, dogal tarih miizeleri,
seminerler gerceklestirilerek, jeositler hakkinda verilen bilgiler ile yerel halka yerbilim
konusunda egitimler verilmektedir. Jeoturizm yaklasimi kapsaminda, jeoparklarda yapilan

turistik aktiviteler ifade edilmektedir. Sekil 1°de gorsel olarak sunulmaktadir.

Dogal ve jeolojik mirasin korunmasi, siirdiiriilebilirliginin saglanmasi, gelecek nesillere
bozulmadan aktarilmasi, iginde bulundugumuz diinyanin ge¢misinin bilimsel olarak
ogrenilmesi ile birlikte “jeolojik miras” olgularinin tanitilmasina yonelik jeoturizm faaliyetleri
tilkelerin ekonomileri i¢in de 6nemli bir kaynaktir. Cin’deki Gokkusagi Daglari’nin ziyaretci
sayist yilda 25 milyon, Kanada’daki Niagara Selalesi’nin 20 milyon, Kolorado Kanyonu’nun
5 milyon kisidir. Tiirkiye’de turizme agilan Alanya Dim Magarasi’n1 yilda 150.000 tizerinde
turist ziyaret etmektedir. Pamukkale Travertenlerini yilda yaklagik 1 milyon, Giimiishane’de
Karaca ve Tokat’ta Ballica Magaralari’m1 yilda 80.000 iizerinde turist ziyaret etmektedir.
Herkes tarafindan bilinen Kapadokya ise yilda 3 milyon turist kabul etmektedir (TMMOB
Jeoloji Miihendisleri Odasi, 2019). Ornekler dogrultusunda jeomiras alanlarinin tespiti,
korunmast ve siirdiiriilebilirligi desteklenirken ayni zamanda jeoturizm faaliyetleri ile
stirdiirtilebilir kalkinmanin {i¢ boyutu (¢evresel, kiiltirel ve ekonomik) da desteklenmis

olacaktir.

Birlesmis Milletler Diinya Cevre ve Kalkinma Komisyonu 1987 yilinda Brundtland
Raporu’nda siirdiirtilebilir kalkinma, gelecek nesillerin ihtiyaglarini karsilama olanagini riske
atmadan giiniimiizdeki ihtiyaclarimizin karsilanmasi seklinde tanimlanmaktadir. Genel olarak
raporda, siirdiirtilebilir kalkinmanin, cevresel ve sosyo-kiiltiirel etkilerinden ve dogal
kaynaklarinin tiiketiminin gelecek nesilleri tehlikeye atmadan kullanimi konusunda evrensel
bir yaklagim ele alinmistir (WCED, 1987). Bu acidan, dogal, kiiltiirel ve tarihi mirasin gelecek
nesillere aktarimasmin siirdiiriilebilir kalkinma i¢in 6nemi vurgulanmistir. 1991 yilinda 1.
Uluslararast  Jeolojik Mirasimizin  Korunmast Sempozyumu’nda yaymlanan Digne
Bildirgesi’nde, jeolojik mirasin korunmast ile ilgili caligmalar baslamis, 1993 yilinda ProGeo

(Avrupa Yer Bilimlerini Koruma Calisma Grubu) kurulmustur (ProGeo, 2020).

1991 yilinda yaymlanmis olan Digne Bildirgesi 30’u askin iilke tarafindan kabul edilmistir.
Digne Bildirgesi’nde yerkiirenin tarihinin ayni zamanda insanligin ortak tarihi oldugu
vurgulanmaktadir. Insanlik tarihinin onemli bir parcasi olan dogal mirasm ve cevrenin
korunmasi ve bilincinin olusmasi, kiiltiirel mirasin korunmasi bilincinin olusmasi kadar

onemli kabul edilmektedir (Digne Bildirgesi, 1991). Bu baglamda dogal miras kapsaminda
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yer alan jeolojik miras 6geleri hakkinda duyarlilik gosterilmesi ve 6nem verilmesi, dogal

mirasin korunmasina yonelik bilincin gelisimine katki saglayacaktir.

Dogal alanlarin, jeolojik degeri olan bdlgelerin ve jeolojik mirasin korumasi olarak agiklanan
jeokoruma, 19. yy.’da ortaya ¢ikan ve sonrasinda toplum tarafindan ilgi gosterilen bir konu
olmustur. Jeokoruma, ayni zamanda diinyanin jeolojik olarak gelisimi hakkinda insanlarin
bilgi sahibi olmalari agisindan Onem tasimaktadir. Buna ragmen hala yeteri kadar ilgi
gormemektedir. Jeolojik ve kiiltlirel tarihin anlasilmasi, biyolojik cesitliligin korunmasi ve
gelisimi, dogal ¢evrenin korunmasi ve ekonomik roliiniin kavranmasi i¢in jeolojik mirasin

korunmast bilincinin olugsmasi olduk¢a dnemlidir (Gonggrijp, 2000).

Tirkiye’de, jeolojik mirasit korumaya yonelik orgiitlenme ¢alismalarinin 1997 yilinda Ankara
Universitesi’nin JEMIRKO adli &grenci topluluguna dayandigi goriilmektedir. Faaliyetleri
gelistirmek amaciyla Tiirkiye Jeolojik Mirasim1 Arastirma ve Koruma Grubu kurulmasi
giindeme gelmistir. 1999 yilinda Kiiltiir Bakanligi’nin destegiyle ve Nizamettin Kazanci’nin
da i¢inde bulundugu yerbilimi ile ilgili farkli kurumlardan 77 kisinin katilimiyla
gerceklestirilen danisma toplantisinin ardindan 2000 yilinda JEMIRKO, Jeolojik Mirasi
Koruma Dernegi halini almistir (JEMIRKO, 2020b). 2020 itibariyle UNESCO Global Jeopark
Agr'na (GGN) kayith 44 iilkeden 161 jeopark bulunmaktadir. Tirkiye’den sadece Kula
Volkanik Jeoparki bu agda yer almaktadir (UNESCO, 2020).

2.2. Jeoturizm

Kitle turizminin olumsuz etkilerinin ardindan artan c¢evre bilinci ve kiiltiirel degerler {izerine
olusan farkindalik, farkli cografya ve kiiltlirleri tanima istegine sahip bireyleri alternatif
turizm ¢esitlerine yonlendirmistir. Kentin stresinden uzaklagmak, doga ile i¢ ige kirsal
destinasyonun dogal, tarihi ve kiiltiirel degerlerini kesfetmek i¢in yapilan turizm faaliyetleri
ayn1 zamanda kirsalin kalkinmasi i¢in bir strateji olarak da ortaya ¢ikmaktadir (Ceken, Ucar
ve Dalgin, 2012). Dogal alanlara ve manzaralara yapilan seyahatler yogun ilgi gérmeye
devam etmektedir. Diinyada ulagim kolaylastikca ve ziyaret edilmesi zor yerlere ulagsma
imkan1 arttikca insanlar farkli deneyimler yasamak {lizere seyahat etmeyi silirdiirmektedir
(Dowling ve Newsome, 2010). Jeoturizm, 1980’lerin sonlarinda Ingiltere’de maden ve tas
ocaklarinin 1slah programlarinda artan kayiplarin okul, iiniversite ve miize jeologlari
tarafindan ayirdina varilmasinin bir sonucu olarak geligmistir. Jeolojik mirasin korunmas i¢in
jeoturizme iliskin ilk ¢aligmalar bu sekilde baslamistir (Hose, 2012; Hose, Markovic, Komac
ve Zorn, 2011).
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Jeourizm, 6zel ilgi alan1 olan turistleri ¢eken, jeolojik degerlerin bulunduklar1 bolgeye yapilan
kiiltiirel ve cevresel nitelikleri olan bir doga turizmi olarak tanimlanmaktadir (Alternative
Greece, 2020). Kirsal turizmin bir pargast olarak da ele alinan jeoparklar, genellikle kirsal
alanda konumlanmis olmalarindan dolayr kirsal jeoturizm olarak da adlandirilmaktadir
(Farsani, Coelho ve Costa, 2013). Jeoturizm, jeolojik mirasin korunmasinda 6nemli rol
oynadigi gibi, bulundugu bdlgede hem yerel halkin bilincini ve egitimini artirmakta hem de
bolgede gerceklestirilen turizm faaliyetleri ile istihdam olanag: yaratmakta ve bolgeye yapilan

yatirimlart artirmaktadir (Dowling ve Newsome, 2010).

Jeolojik ve jeomorfolojik yapilarin belirlenmesi, diinyanin ortak mirasinin korunmasi ve
gelecek nesillere aktarilmasi, yerel halk tarafindan farkindaliginin olusturulmasi ve bilincin
yaratilmasi, siirdiiriilebilir kirsal kalkinmanin gergeklestirilmesi igin jeopark projelerinin
hayata gegcirilmesi ve gerekli dnemin verilmesi olduk¢a Onemlidir. Tiirkiye’de UNESCO
Kiiresel Jeoparklar Agi’na sadece Kula Jeoparki kayithdir. Ancak Tiirkiye’de jeosit
alanlarimin fazla olmasi, jeoturizm i¢in de yiiksek potansiyel oldugunu gostermektedir. Tablo
1’de Jeolojik Miras Envanterinden segilerek hem gorsel anlamda hem bilimsel anlamda ilgi

cekebilecek jeositlere yer verilmistir.

Tablo 1. Tiirkiye’den Jeosit Ornekleri ve Ozellikleri

Jeosit

Bulundugu Yer

Ozellik

Bartin Glizelcehisar Jeositi

Bartin-
Glizelcehisar

Ust Kretase yash volkanik seri igerisinde
bulunan siitun yapili lavlar, bazalt giilleri

Guven-Beskonak-
Kargaderesi (Gircu Vadisi)

Ankara-
Kizilcahamam

Bitki, balik ve amfibi fosilleri

Creep, Ismetpasa Karayolu
Bakim Evi

Eskipazar-Cerkes
arasi

Sismik olmayan yerkabugu hareketlerinin
izlenmesi

Kirmizi Mutluluk Vadisi

Erzurum-Narman

Peribacalarina benzer olusum ve kanyon tipi
vadi olusumu

Silislesmis Agaglar Cankir1 Cerkes Kizilcahamam Volkanitlerin etkisiyle
olusmus

Nemrut Yanardagi Bitlis Evrimini tamamlamis yanardag, kaldera ve

Kalderasi gol

Olimpos’un Sénmeyen Antalya Yanartas

Alevi

Menderes Masifi Tafonileri Bafa Gol Tafoni
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Jeosit

Bulundugu Yer

Ozellik

Dev Ammonitler

Ankara Koéserelik

Ammonit fosili

Tuz Golu

I¢c Anadolu

Tuz golu/tretimi

Konya Yoresi Obruklart

Konya-Karapiar

Kirectaslarinin erimesiyle olusmus obruklar

Karapmar C6l Kumullari

Karapinar-Konya

Col kumullari

Guncel Oolitler

Kleopatra Adasi-
Marmaris-Mugla

Oolit olusumu

Karadere Deresi Karadere- Fosiller
Safranbolu-
Karabuk

Agr1 Buz Magarasi Agr Magarada buzdan sarkit ve dikitler

Catal Tepe Volkan Konisi Nevsehir Krater

ve Lav akintisi

Incekaya Kalderas1 Tatvan Volkan konilerinin agiz kisminin ¢ékmesi ile
olusan derin ¢ukur-kaldera

Divlittepe Volkanitleri ve Kula  Jeoparki- Diinyanin en eski ayak izleri

Ayak izleri Manisa

Meke Maari, Meke Obrugu Konya- Adana Volkanit patlama sonucu olusmus ¢ukur ve

ve Yilan Obrugu Karayolu gol

Nuh’un  Gemisi-Telceker Agr1- Dogu Heyelan sonucu olugsmus gemi goriintiisii

Heyelan1 Bayazit

Nemrut Kervam1 / Nemrut Bitlis-Tatvan Lahar akintisinin erozyon ile aginmasi

Develeri

Nemrut Kalderasi Bitlis-Tatvan Volkan konilerinin agiz kisminin ¢okmesi ile
olusan derin ¢ukur-kaldera

Salda Golu Burdur Salda Goli Syanobakteri (Mavi-yesil alg)
etkisiyle hidromanyezit olusumunun
goriildiigli nadir bir jeosit

Orhaniye Kizkumu Marmaris Lagin

Akyatan G6lu (Laglnii)

Adana-Karatas

Laglin — Flamingo ve benzeri go¢men kuslar
icin yagam alanidir.

Ayvaini Magarai

NilUfer- Bursa

En karakteristik 6zelligi sekil olarak biiyiik
bir
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Jeosit Bulundugu Yer  Ozellik

yerkopriiyii andirmast

Gilindire Magarasi Mersin Kambriyen yash kiregtaslari

Ballica Magarast Tokat Cok donemli gelisim gosteren bes kath
magara sogan sarkitlari ile dikkat cekmekte

Eften GOli Orman Milli Duzce 12 Kasim 1999 depreminin neden oldugu
Park Otelenmis bahg¢e duvar ve su arki
Tagkale Kanyonu Karaman—Eregli Geg¢ Roma, Bizans gerekse giiniimiizde tahil
karayolu ambarlar olarak kullanilmaktadir
Sivas Travertenleri Sivas Sicak Cermik agilma catlaklar1 ve traverten
olusumu
Bafa Golu Aydin-Mugla Allivyon golu

Kaynak: Turkiye Jeolojik Miras Envanteri'nde (JEMIRKO, 2020c) yer alan jeositler
icinden yazarlar tarafindan 6rnek olarak sec¢ilen bazilarini igermektedir.

Tablo 1’de Tiirkiye Jeolojik Miras Envateri’nde kayitli olan bazi jeositlere yer verilmistir.
Alanlarin jeolojik degeri ve gorsel degerinin yiiksek olmasi nedeniyle ilgili bolgede turizm
potansiyeli olusturmaktadir. Burdur, Salda Golii, Tokat Ballica Magarasi, Konya Meke Maar1
gibi jeositler son zamanlarda daha ¢ok taninmaya baslamistir. Ancak listedeki jeositler genel
olarak incelendiginde, ¢ogunun yeterince taninmayan alanlar oldugu ve sunduklar1 essiz

manzaralarla bulunduklar1 bolge icin jeoturizm potansiyeline sahip oldugu goériilmektedir.

Turkiye jeolojik miras ve jeoturizm agisindan yiiksek bir potansiyele sahiptir. Jeoparklart iki
farkl kategoride ele almak miimkiindiir. Ilki bilimsel degeri olduk¢a yiiksek olan (fosiller vb.)
ancak gorsel degeri olmayan ve ilgi cekmeyen jeositler, ikincisi hem bilimsel degeri olan hem
de gorsel olarak ilgi ceken jeositlerdir. Tiirkiye her iki kategori i¢in de ¢ok sayida jeoturizm

rotas1 sunmaktadir (Glingdr, 2012).

Cengiz, Kazanci, Konak, Aslan ve Ozkiimiis (2011) tarafindan Jeolojik Miras Envanteri’nde
yer alan Erzurum Narman’da (Kirmizi Mutluluk Vadisi) bulunan jeosit duraklari
birlestirilerek Tiirkiye’de ilk defa jeotur ve jeoyol kurma Onerisi verilmistir. Jeoyol,
duraklarimin bilimsel ve gorsel olarak diizenlendigi, izlenecek yolun durumu ve ozellikleri
basili olarak duyurulmus, tizerinde uzaklik ve agiklama levhalarimin bulundugu, bilimsel gezi
ve/veya jeoturizm alanlart olarak tanimlanmaktadir. ki farkli ve birbirine baglanan jeoyollar

ise jeoturlar1 olusturmaktadir (Cengiz, Kazanci, Konak, Aslan ve Ozkiimiis, 2011: s. 1).
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Diizenlenen jeoturlar ile jeosit alanina ve dogal ¢evreye uygun olacak sekilde farkli jeourizm

faaliyetlerinin ger¢eklestirilmesi miimkiin olmaktadir.

Jeoturizm kapsamina giren turizm faaliyetleri arasinda jeo-sporlar (diinya anatomisi ile jeo-
egitim aktivitelerinin i¢ ige oldugu sporlar), jeolojik miras ve jeolojik alanlar i¢inde yliriiyiis,
fotograf ¢ekimi ve benzeri aktiviteler, tas magaralar ya da yapilar i¢inde bulunan koyler,
restoranlar, oteller icinde rekreasyonal etkinlikler, jeo-festival, jeo-urinlere ve jeoturlara
katilimlar ve bu siireglerde yerel atmosferde jeolojik bilgi edinimi gibi faaliyetler yer
almaktadir (Chingombe ve Taru, 2018). Jeositlere gelen turistler, 6grenme ve bilgi edinme
amaciyla ve dogal giizelliklerin, ilgi ¢ekici manzaranin seyri i¢in bolgeyi ziyaret eder ve
sonucunda jeoturizm faaliyetleri gergeklesir. Jeoturizm faaliyetleri; jeomorfoloji ve jeolojiye
merakli turistleri, eko turizm, macera turizmi, kiiltlir turizmi vb. alternatif turizm ¢esitleri ile
ilgilenen gezginleri, egitim amagh deneyim elde etmek isteyen ziyaretcileri, 6grencileri,

fotograf sanatcilarin1 kendine ¢ekebilir (Allan, 2011).
2.3. Yatagan Jeoparki (Gokbel Vadisi-Marsyas)

Giineybat1 Anadolu’da yer alan ve Mugla iline bagl olan Yatagan ilgesinin ytzolgimi 1772
km?’dir. Aydin-Mugla ve Milas’a giden karayollar1 kavsaginda, Mugla’ya 28 km, Aydin’a 79
km uzaklikta yer almaktadir. Kuzeyinde GoOkbel ve Yatagan Dagi, dogusunda Goktepe
Daglar1, giineyinde Cukuréz kéylnden baslayarak Milas- Oren’e (Milas) kadar uzanan Margal
Dag1 ve buna paralel giden Bagyaka kdyunden baslayip, Milas il¢e sinirina uzanmis Bencik
daglari, batisinda Aldag ve Kurukiimes daglar ile ¢evrilmistir (Yatagan Belediyesi, 2020).
TUIK (2019) verilerine gére Yatagan ilge niifusu 44.879°dur (TUIK, 2019). Niifusun yaklasik
% 20’si tarim ve hayvancilik ile ugrasmaktadir (Yatagan Kaymakamligi, 2020). Yatagan Dagi
eteklerinde kurulmus olan Ahikdy Oncesinde Mugla’ya baglh iken 1844 yilinda Yatagan
Dagi’'ndan ismini alarak ilge olmustur. Ilgede diinyanin en 6nemli antik kentlerinden
Stratonikeia Antik Kenti ve Lagina-Hekate Tapinagi bulunmaktadir. 1891 yilinda Tiirkiye nin
ilk arkeologu Osman Hamdi Bey tarafindan Turgut Mahallesinde kazi baslatilmis ve o siire
zarfinda Turgut Mahallesinde ailesi ile birlikte konaklamislardir. Unlii eseri Kaplumbaga
Terbiyecisi’ni de Turgut mahallesinde konakladig1 bu evde yaptig1 bilinmektedir. Restorasyon
sonrasinda turizme agilan ev, giinimiizde Osman Hamdi Bey Konagi olarak anilmaktadir

(Yatagan Belediyesi, 2020).

Tiim diinyanin ortak miras1 olan Gokbel Vadisi, Tiirkiye’nin en yash kayaglar1 ve diinyada

siirlt sayida bulunan 6zel jeomorfolojik yapisi ile dikkat gekmektedir. Glineybati Anadolu’da

Cine-Aydin ve Yatagan-Mugla arasinda yiizeylenen Menderes Masifinde, keltepe, siitun
33


http://www.tuik.gov.tr/
http://www.yatagan.gov.tr/
http://www.yatagan.bel.tr/

Giilduran & Artkan Saluk IJRTR 2021, 8 (1), 25-47

vapilar, yiizey oyulmalari, poligonal ¢catlaklar, tas oyuklari, bal petegi yapilari, eksfoliyasyon
(sogan kabugu soyulma) catlaklari, kivrimli kenar yapilar: ve kiiresel bozunma gibi ozel
jeomorfolojik olusumlar gozlenmektedir (Giil ve Uslular, 2017, s. 22). Bilimsel degerinin yan1
sira gorsel degerinin de yiiksek olusu yol giizergahindan gecenlerin ilgisini ¢ekmesini
saglamaktadir. Gokbel vadisi, Mugla’'nin Yatagan ilcesindedir. 9 km eninde ve 26 km boyunda
bir alana yayilan vadideki 60 milyon yasindaki tiif olusumlar, farkli asinma ozellikleri
nedeniyle Kapadokya'dakilere benzeyen peribacalart olusturmustur. Gokbel Vadisi Jeopark
Projesi yasama gecirildiginde diinyamn en biiyiik jeoparklart arasinda olacaktir (Inan, 2008:
s. 82).

Yatagan-Aydin karayolu iizerinde bulunan Gokbel Dagi (1.412 m), matematik konumu
itibariyle 37° 08' ve 37° 27' (N) kuzey enlemleri, 27° 59' ve 28° 27' (E) dogu boylamlar1
arasinda yer almaktadir (Kamisoglu, 2008). Gokbel Vadisi’nin konumu Sekil 2’de

sunulmaktadir.

Sekil 2. Gokbel Vadisi’nin konumu
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Kaynak: Gokbel Vadisi Konum Haritasi (Google Earth tizerinden alinmistir)

Gokbel Vadisi eski ismiyle Marsyas’in evrensel olarak bilinen mitolojik bir hikayesi
vardir. M.O. 4000 yillarinda Yunan tanrigas1 Athena (akil, sanat, savas tanrigasi), bir geyik
kemiginin {izerine delikler agarak ses ¢ikaran bir miizik aleti (flit) kesfeder. Bu kesifi ile
diger tanrilara maharetlerini gostermek isteyen Athena, biitiin tanrilarin oldugu bir ziyafete
katilir ve muhtesem ezgiler ¢ikarir. Aphrodite ve Zeus’un karis1 Hera, Athena’nin fliit
calarken yiz ifadesini komik bularak alay eder. Buna sinirlenen Athena, flltln yuziini
cirkinlestirdigini goriince firlatip atar ve onu tekrar kullanani lanetler. Kirlarda dolasan

Marsyas flutl bulur, ¢almaya baslar ve sesinden buydlenir. Kisa siirede tiim gevreye
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yayilan iinii, giizel sanatlarin ve miizigin tanrigast Apollon’a kadar ulagir. Marsyas’in
iiniinii kiskanan Apollon onu yarismaya davet eder. Frigya Krali Midas’in da icinde
bulundugu {i¢ jiiri, yarismada Apollon lehine yalan soyler. Yarismay1 kaybeden Marsyas
zeytin agacina asilarak derisi yiiziiliir. Marsyas’in gozyaslar ile olustugu iddia edilen ve
antik cagda ismi Marsyas Irmagi olan irmak Mugla-Aydin il sinirlarinda yer alan Cine

Cayr’dir (Mugla Biiyiiksehir Belediyesi Ge¢misin izleri, 2015).

Sekil 2 (a-b-c-d). Yatagan Jeoparki-Gokbel VVadisinden gorunttler

Kaynak: Arastirmaci Yazar Tarcan Oguz’un arsivinden izni alinarak kullanilmistir.

Sekil 2.a’da Gokbel Vadisi’nde bir yerlesim yeri, Sekil 2.b-c’de jeomorfolojik yapilari,
Sekil 2.d’de Gokbel Dagi’ndan genel bir goriintii verilmektedir. Uzun bir siiredir
Stratonikeia ve Lagina Antik Kentlerini de icine alan bir jeopark projesi devam etmektedir.
Aynm1 zamanda madencilik faaliyetlerinin bu kayaglar {izerinde devam ettiriliyor olmasi
olusumlar1 tehdit etmektedir. Jeokorumanin saglanmasi i¢in en 6nemli ¢oziim yolu agik
hava miizesi niteliginde olabilecek jeoparkin olusturulmasidir (Giil ve Uslular, 2017).
Yaklasik 15 yil once Belediye Meclis Uyesi Arastirmaci Yazar Tarcan Oguz’un ve

Yatagan Belediyesinin c¢abalariyla Yatagan Jeopark Projesi olusturulmustur. Giinliimiizde
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projenin hayata gegirilememis olmasi hem Yatagan turizmi ve siirdiiriilebilir kirsal
kalkinma i¢in, hem de diinya mirasi niteligindeki Gokbel Vadisi’nin siirdiiriilebilirligi i¢in

onemli bir kayip olarak degerlendirilmektedir (T. Oguz, kisisel iletisim, 03 Mart 2020).

Jeoturizm faaliyetleri; kirsal kalkinma ve bolgesel ekonomiye katkilari ile siirdiiriilebilir
kalkinmanin birinci ve ikinci hedeflerini (yoksulluga ve acliga son), alanda gergeklestirilen
spor aktiviteleri ile tiglincli hedefi (saglikli ve kaliteli yasam) desteklemektedir. Jeoturizm
faaliyetleri kapsaminda; yerbilim konusunda ve diinya dogal miras1 hakkinda verilen
bilgiler ile dordiincti hedef (nitelikli egitim), olusan is imkanlar1 ve turistik talebin ortaya
cikardigr ekonomik canlilik ile sekizinci hedef (insana yakisir is ve ekonomik biiylime)
desteklenmektedir. Bunlarin yani sira, jeoturizm faaliyetleri araciligiyla siirdiiriilebilirlik
bilincinin olugmasi ve egitimin verilmesi ile on birinci, on dordiincii ve on besinci
hedeflerin (stlirdiiriilebilir sehirler ve topluluklar, sudaki yasam ve karasal yasam)
gerceklesmesine, 6zel ilgi alani olan turistleri destinasyona g¢ekerek siirdiirtilebilir tiiketim
konusunda toplum bilincinin gelistirilmesi ile on ikinci (strdirtlebilir Uretim ve tiketim)
ve on lUgiincii hedeflerin (iklim eylemi) gerceklestirilmesine dogrudan ve dolayli olarak
katki saglanmaktadir. Bu baglamda jeopark projelerinin hayata gegirilmesi strdurtlebilir
kalkinma hedeflerine dogrudan ve dolayli olarak katki sagladig1 agikca goriilmektedir.

3. Yontem

Bu calismanin amaci, Yatagan-Cine Karayolunda konumlanmis Gokbel Vadisi Yatagan
Jeoparki’nin jeoturizm potansiyelinin incelenmesidir. Boylelikle mikro diizeyde Yatagan
Jeoparki’nda jeoturizm faaliyetlerinin gerceklestirilmesi, makro diizeyde iilke genelinde
gerceklestirilen jeoturizm faaliyetlerinin zenginlestirilmesi hususunda ilgili ve/veya yetkili
kurum, kurulus ve kisilere yol gosterecek bulgular sunulmasi 6ngoriillmektedir. Calisma,
ayn1 zamanda jeosit alanlarin tanitimi ve gorliniirliigline ve jeoturizm konusunda

farkindaligin artmasina saglayacagi katki ile 6nem tagimaktadir.

Calismanin amaci dogrultusunda dokiiman incelemesi ve saha ziyareti yapilmistir.
Dokiiman incelemesi, arastirilmasina karar verilen olgular hakkinda bilgi igeren yazili
materyallerin analizini ifade etmektedir. GOzlem, nitel arastirmalarda en yaygin olarak
kullanilan veri toplama yontemidir. Arastirmaciya ilk elden veriye erisim imkani sunma
tistlinliigline sahip olan gozlem teknigi, arastirmacinin uygun buldugu her tiir sosyal ve
kurumsal ortamda bir veri toplama araci olarak kullanilabilmektedir (Yildirim ve Simsek,

2018). Calismanin verileri Agustos-Ekim 2020 zaman araliginda sanal ortamda ve basili
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veri kaynaklarindan yararlanilarak ve gozlem yapilmak suretiyle gerceklestirilen bir dizi

saha ziyaretinden elde edilmistir.

Dokiiman analizi ve saha ziyaretinde elde edilen veriler, arastirmacilar tarafindan
degerlendirilerek bdlgenin jeoturizm potansiyelinin belirlenmesine yonelik SWOT analizi
gerceklestirilmistir. SWOT analizinde i¢sel ve dissal analiz yapilmaktadir. igsel analiz ile
giiclii ve zayif yonler, digsal analiz ile firsatlar ve tehditleri belirlenmektedir. i¢sel analiz,
analiz birimine 6zgii kaynaklari, yetenekleri, temel yetkinlikleri ve rekabet iistiinliiklerini
ifade etmektedir. Bu nedenle i¢sel analiz, rekabetin kaynaginin belirlenmesinde kritik bir
Ooneme sahiptir. Digsal analiz, ¢evreye ve genel ortami géz oniinde bulundurarak pazardaki
firsat ve tehditleri tanimlamaktadir. Gelecekteki sonucglarin ve Onemli gelismelerin
tanimlanmasina yardimci olmaktadir (Sammut-Bonnici ve Galea, 2015). Bu baglamda,
caligmada bolgede jeoturizmin gelisimi i¢in sahip oldugu giiglii ve zayif yonlerinin yani

sira firsat ve tehditlerin belirlenebilmesi amaciyla SWOT analizinden yararlanilmaistir.

Turizm literatiiriine bakildiginda SWOT analizinin yaygin bir sekilde kullanildigi
goriilmektedir. Genel olarak kirsal turizm (Kizilaslan ve Unal, 2014; Ongun, Govdere ve
Cigek, 2016; Bozok ve Karaman, 2018; Esitti, 2018), 6zel olarak jeoturizm konularinda
(Kreiner ve Wall, 2007; Yildirnm ve Kogan, 2008; Diker, Deniz ve Cetinkaya, 2016;
Kozak ve Ydrir, 2018; Tatar ve Karadeniz, 2020) SWOT analizi uygulanarak yapilmis
caligmalar mevcuttur. Bu arastirmada, Yatagan Jeoparki'nin SWOT analizi ile

degerlendirilmesinde yararlanilan konuyla ilgili caligmalar Tablo 2’de sunulmaktadir.

Tablo 2. SWOT analizi i¢in yararlanilan kaynaklar

Yazarlar Yil Calisma Ad1

Nisanci ve 2020 Isparta ili Yenigarbademli il¢esinin ekoturizm potansitelinin SWOT
analizi araciligiyla belirlenmesi

Tatkan

Esitti 2018 Stirdiiriilebilir ki sporlart turizmi: Sartkamis’in  potansiyelinin
SWOT analizi ile degerlendirilmesi

Gul ve Uslular 2017 Cine (Aydin)-Yatagan (Mugla) arast Menderes Masifi’nde gozlenen
jeomorfolojik yapilar

Tuna 2016 Mugla ilinin kirsal kalkinma potansiyelinin belirlenmesi (Giliney Ege
Kalkinma Ajansi-GEKA destekli proje raporu)

Kizilaslan ve Unal 2014 Tokat ilinin ekoturizm/kirsal turizm potansiyeli ve SWOT analizi

Tungay 2011 [kdgretim 7. Simf 6grencilerinin Yatagan Jeoparki projesine yonelik
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yasant1 ve tutumlari

Inan 2008 Jeolojik miras ve doga tarihi miizeleri
Kreiner ve Wall 2007 Turizm potansiyelinin degerlendirilmesi: Bat1 Negey, Israil’in SWOT
Analizi

Kaynak: Yazarlar tarafindan derlenmistir.

4. Bulgular ve Tartisma

Yatagan Jeoparki’nin (Gokbel Vadisi-Marsyas) jeoturizm potansiyelini belirlemek (zere
gerceklestirilen SWOT analizi sonuglari; sahip oldugu Gucll ve Zayif Yonleri ile bolgede
turizmin gelisiminde degerlendirilebilecek Firsatlar ve dikkat edilmesi gereken Tehditler,
basliklar halinde Tablo 3’te sunulmaktadir.

Tabloda sunuldugu iizere, bolgede jeoturizm faaliyetlerinin  gelistirilmesi  ve
zenginlestirilebilmesi baglaminda Yatagan Jeoparki’nin dnemli Ustlinliiklere sahip oldugu
goriilmektedir. Ozellikle jeolojik degerlerinin cesitliligi ve zenginligi Yatagan Jeoparki’nin
giiclii yanlarin1 olusturmaktadir. Benzer sekilde yorenin dogal ve ekolojik giizellikleri ile
Mugla Sitki Kogman Universitesi’nin jeoloji ve turizmle ilgili egitim veren boliimlerinin
olmasi giiglii yonler olarak 6ne ¢ikmaktadir. Buna karsin, yorede gerek yerel yonetimin
gerekse yerel halkin jeopark ve jeoturizm konularinda farkindalik ve duyarhiliklarinin
diisiik olmas1 en belirgin zayif yonler olarak dikkat cekmektedir. Bolgede turizm
isletmelerinin yetersiz olmasi bir diger zayif yoniidiir. Fethiye, Bodrum ve Marmaris gibi
onemli destinasyonlarin yani sira Stratonikea Antik Kenti, Lagina-Hekate Tapinagi gibi
onemli kiiltiirel ve tarihi degerlere yakin konumlanmis olmasi, Yatagan Jeoparki’nda
jeoturizmin gelistirilmesi i¢in firsat olarak degerlendirilebilecek yonlerdir. Ayrica
jeoturizmin, yorenin dokusuna uygun bir sekilde ekoturizm faaliyetlerinin gelistirilmesine
uygunlugu ve siirdiiriilebilir kalkinma boyutlarini desteklemesi de Yatagan’da jeoturizmin
gelisimini destekleyecek firsatlar yaratmaktadir. Bununla birlikte, Jeopark alaninin

bilingsiz kullanima ve tahribata karsi korumasiz olmasi ciddi tehdit yaratan unsurlardir.
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Tablo 3. Yatagan Jeoparki SWOT analizi

Guclu Yonler

Zayif Yonler

v Diinyadaki Orneklerine goére yerlesim
alan1 olarak daha genis bir alana sahip olmasi

v Tiirkiye’nin en eski ve oldukca nadir
bulunan gozlii gnayslaria sahip olmasi

v 400-600 milyon y1l dncesine ait tabakali
metamorfik kayalarin olmasi

v Tarihi ve Kkiiltirel yapilart iginde
barmdiriyor olmasi sayesinde kiiltlir turizmi
potansiyelinin yiiksek olmasi

v Diinya ortak mirasi
nitelendirilebilecek ~ Hz.  Isa
bulunmas1

v Flora ve faunasinin zenginligi, endemik
bitkilere sahip olmasi,

v Trekking gibi doga sporlart  ve
ekoturizm uygulamalarina elverisli bir cografi
yapisinin olmast

v Diinya tarihi hakkinda dogal
(belge) niteliginde olmast

Ogesi  olarak
fresklerinin

arsiv

v Ulasim kolay bir karayolu giizergahinda
olmast
4 Mugla Sitki  Kogman  Universitesi

Miihendislik Fakiiltesi'nde Jeoloji ve Maden
Mihendisligi Bolimlerinin bulunmasi

4 Mugla Sitki  Kogman  Universitesi
Turizm Fakiiltesi ve Meslek Yiiksek Okullarinda
turizm boliimlerinin bulunmasi

v 10 yili askin siiredir yore giindeminde
olan Jeopark konusunda vyeterli ilerlemenin

saglanamamig  (Jeopark projesinin  hayata
gegirilememis) olmasi, Jeopark igin
JEMIRKO’ya  resmi  bir  bagvurunun
bulunmamas1

v Yerel halkin jeopark hakkinda yeterli

bilgiye ve ilgiye sahip olmamasi

v Yerel  yonetimin  farkindalik
duyarlilik diizeyinin diisiik olmas1

v Jeoparkin yerel, ulusal ve uluslararasi
tanitiminin yetersizligi

4 Ulke genelinde yerbilim konusunda
bilincin heniiz olusmamig olmasi

v Jeopark alaninda 6zel miilklerin varhgi,
4 Yorede basta konaklama isletmeleri
olmak {izere turizm altyapisimin ve turizm
hizmetlerinin yetersiz olmasi

Ve

Firsatlar

Tehditler
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v Onemli turizm merkezlerine
olmas1 (Bodrum, Marmaris, Kusadasi vd.)
v Bodrum ve izmir Havalimanlarina yakin
olmasi

v Civarinda onemli tarihi, arkelojik ve
jeolojik dneme sahip degerlerin (Karyalilara ait
Lagina ve Stratonikeia antik kentleri) varlig

v Alternatif turizm tiru olarak turizmin
mevsimsellik sorununa ¢6zim potansiyelinin
olmasi

yakin

v Yok olma tehlikesi oldugu i¢in acil
midahale gerektirmesi

v Surddrulebilirlik icin herhangi bir 6nlem
almmamig olmast

v Civarinda kuvars ve feldspat
fabrikalarinin varli§i nedeniyle tahribata agik
olmasi

v Jeopark alaninda giivenlik dnlemlerinin
yoklugu nedeniyle Jeopark alaninin bilingsiz
kullanimina ve tahribata kars1 korumasiz olmasi

v Siirdiiriilebilir ~ kalkinma  boyutlarim
desteklemesi

v Ekoturizm faaliyetlerinin yapilmasina
uygun olmasi

v Universite ve diger egitim kurumlari igin
egitim alan1 niteligi tagimasi

v Dinya genelinde Jeoparklara ve

jeoturizme gosterilen ilginin artmasi

v Giiney Ege Kalkinma Ajanst (GEKA)
tarafindan alternatif turizm ve ekoturizm
faaliyetlerine yonelik projelerin desteklenmesi

5. Sonug

Jeoturizm faaliyetleri ve Tiirkiye’de yeni Ornekleri olusmaya baslamis Jeoparklar, kirsal
alanlarda jeolojik degerler araciligiyla bolgede siirdiiriilebilir kalkinmanin desteklenmesini
saglamalar1 nedeniyle 6nem tagimaktadir. Jeoturizm, Diinyanin tarihini ve ge¢misini
anlayabilmek, yerbilim hakkinda bilgi sahibi olmak, yaratic1 bir turizm deneyimi yagamak
icin ¢ok elverisli bir turizm ¢esididir. Jeoturizm faaliyetlerinde ana amag jeolojik mirasin
fark edilmesi, taninmasi ve jeosit alanlarinin siirdiiriilebilirliginin saglanmasidir. Jeosit
alanlarinin fark edilmemesi, zamanla alani yok olma tehlikesi ile kars1 karsiya
birakmaktadir. Yok olma tehdidi altinda olan jeolojik mirasin siirdiiriilebilirligi i¢in en
uygun yol ise, siirdiiriilebilirlik ilkelerine uygun bir yonetim ile jeoparklarin olusturularak
turizme ac¢ilmasinin saglanmasidir. Jeoturizm faaliyetleri siirdiiriilebilirligi saglarken, kirsal

alanlarin sosyo-ekonomik kalkinmasina da destek olmaktadir.

Tiirkiye’nin en yash kayaclarmin bulundugu Gokbel Vadisi, diinya tarihi ve gegmisi
hakkinda verdigi bilgiler sayesinde tiim diinyanin ortak mirast niteligini tagimaktadir.

Yatagan-Cine  karayolunda konumlanmig Gokbel Vadisi-Marsyas Jeoparki’nin

stirdiiriilebilirligine katki saglamak, jeoturizm potansiyelini vurgulamak ve jeoparkin
turizm amaciyla kullanimi igin giiglii ve zayif yonlerini, firsat ve tehditlerini belirlemek
amaciyla gergeklestirilen bu c¢alismada, arastirma bdlgesi SWOT analizi ile
degerlendirilmistir. Arastirma sonucunda, Yatagan Jeoparki’nin sahip oldugu gii¢li

yanlarin, zayif yanlarindan daha fazla oldugu; sahip oldugu firsatlarin olasi tehditler
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karsisinda daha biiyiik iistlinliikler tasidigi belirlenmistir. Bu {istlinliikler arasinda, Diinya
genelindeki jeoparklara gore daha genis bir alana sahip olmasi ve Tiirkiye’nin en eski,
g0zl gnayslarina sahip olmasi ©6ne c¢ikmaktadir. Jeopark konusunda farkindaligin
yetersizligi ve etkin yerel yonetisimin saglanamamasi zayifliklar olarak degerlendirilmistir.
Bununla birlikte, bolgenin dokusunun ekoturizm faaliyetlerine uygunlugu, jeoparkin
civarindaki antik kentlerle birlikte kiiltlir turizmine dahil edilebilecek olmasi ve bolgede
faaliyet gosteren kalkinma ajansinin alternatif turizm projelerini destekliyor olmasi
Yatagan Jeoparki i¢in 6nemli firsatlar sunma potansiyeline isaret etmektedir. Giil ve
Uslular’in (2017) ¢alismalarinda belirttigi vadinin yok olma tehlikesi sonucuyla da iligkili
olarak, bolgeyi korumaya ve siirdiiriilebilir turizmin gelisimine yonelik tedbirlerin
noksanlig ise, bolgede jeoturizmin gelisimi oniinde bir tehdit olarak dikkat cekmektedir.
Arastirma bulgularinda belirtilen giiglii yonlerin ve firsatlarin degerlendirildigi, zayif
yonlerin gelistirilerek olas1 tehditlere karsi tedbirlerin gelistirildigi calismalar bolgede
jeoturizmin siirdiiriilebilir gelisimini saglayacaktir. Tiim bu degerlendirmeler 1s181inda
Dunya icin ortak miras olarak kabul edilebilecek Gokbel Vadisi’nde jeoturizmin gelisimine

yonelik gelistirilen Oneriler asagida sunulmaktadir:

v Bolgede oncelikle jeopark ve jeomiras konularinda bilinglendirme ve duyarlilik
olusturmaya yonelik ¢alismalarin baslatilmasi gerekmektedir. Boylelikle bolgede sadece
jeoturizm faaliyetlerinin gelisimine yonelik bir destek degil, bunun yaninda yok olma
tehlikesi bulunan jeomirasin korunmasmna yonelik ciddi tedbirlerin alinmasini da

saglanabilecektir.

v Jeopark ile ilgili yetki ve sorumluluk sahibi olan, yerel halki da icine alacak
sekilde tiim paydaslarin s6z sahibi olacagi, etkin bir yerel yonetisim sistemi
gelistirilmelidir. Boylelikle jeoparkin korunmasi, gelistirilmesi ve jeoturizme
kazandirilmas: konusunda siirdiiriilebilir kalkinma ilkelerine uygun adimlar atilmasi

mimkin olabilecektir.

v Bolgede faaliyet gosteren yerel aktorlerin bolgede jeoturizmin gelisimine
yonelik isbirligi kurarak, uygun proje ve hibe programlarindan yararlanacak projeler
hazirlamas1 onerilmektedir. Boylelikle hem jeopark i¢in maddi destek saglanabilecek
hem de jeopark ve jeoturizm konularinda goriiniirlik ve farkindalik saglayici

etkinliklerin gergeklestirilmesine firsat yaratilacaktir.

v Son yillarda jeopark konusunun giindeme alinmasi ancak anlamli ilerlemelerin
kaydedilememesi gbz onilinde tutularak, jeopark ile ilgili ¢aligmalar envanter ¢ikarma
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caligmalarinin  Gtesine tasinmali, daha kapsamli ve ¢ok boyutlu c¢alismalara
odaklanmalidir. Bu baglamda, basta JEMIRKO olmak (izere jeopark konusunda
uluslararas1 deneyime sahip kurum ve kuruluslarla iletisime gegilerek, isbirlikleri ve

deneyim aktarimi gelistirilmesi 6nerilmektedir.

v Bolgede faaliyet gdsteren egitim kurumlar1 ve basta jeoloji ve turizm olmak
uzere ilgili bolimlerin bélgede jeoturizmin gelisimine yonelik arastirma ve ¢alismalar
konusunda tesvik edilmelidir. Jeoturizmin kisa, orta ve uzun vadede gelisimine yonelik
jeoloji ve turizm bilimi agisindan alinmasi gereken tedbirlerin yani sira, jeoturizmin
gelisimine katki saglayacak nitelikli iggiiciiniin yetistirilmesi konusunda da egitim

kurumlarindan destek alinmalidir.

Ulkemizde heniiz yeni taninmaya baslamis ve heniiz hak ettigi ilgiyi gdrmeyen jeoturizme
diinya genelinde hizli bir yonelimin oldugu goriilmektedir. Yatagan-Cine karayolunda
konumlanmis olan jeosit alanlar1 ic¢inde olusturulmaya c¢alisilan ancak hayata
gecirilememis olan Jeopark projesi jeolojik miras niteligi tasimasi (Giil ve Uslular, 2017)
nedeniyle uluslararasi 6neme sahip bir deger olarak kabul edilmelidir. Jeoturizmin gelisimi
icin jeositlerin varhigi elzemdir (Kazanci, Giirler, Aksoy ve Derman, 2005). Bununla
birlikte, jeolojik mirasin korunmasi ve gelecek nesillere bozulmadan aktarilabilmesinde
jeoturizm de etkin bir ara¢ olarak degerlendirilmelidir. Bu baglamda Yatagan Jeoparki’nda
gerceklestirilecek jeoturizm faaliyetleri ile bolgede, jeopark ve jeosit alanlari hakkinda
farkindalik yaratilmasi, bdlgenin sahip oldugu jeomiras degerlerinin tanitilmasi, yok olma
tehlikesi ile karsi karsiya olan jeosit alaninin korunmasina yonelik onlemlerin alinmasi,
stirdiiriilebilir turizm anlayisinin gelismesi ve uygulanmasi, yerel halkin sosyo-ekonomik
gelisiminin desteklenmesi saglanacaktir. Gelecek arastirmalarda, konuyla ilgili farkl
paydaslarin derinlemesine goriiglerini almak iizere goriisme veya odak grup caligmalarinin

yapilmasi 6nerilmektedir.
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